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 چكيده

بها طرهر   ،یا مللهنیب  یدر نهادهها  یاسهیموانه  س  لیهبهه د   ران،یا  یادانشمندان هسته  کیستماتیترور س
پرسهش  نیهبهه ا ،یعمله یراهکهار قوهو  کیهپژوهش با هدف ارائهه  نیروبروست. ا  یدائم  یمکافاتیب

آمران   گردیپ  یممکن برا  یریمس  ران،یا  یداطل  یهادر دادگاه  یجهان  تیصلاق  یسازفعال  ایکه آ  پردازدیم
ضهرورت   کیه  ریمسه  نیکه ا  کندیاستدلال م  یلیتحل  یفیاست؟ موا ه با روش توص  اتیجنا  نیو عاملان ا

مصداق   افته،یقمله سازمان  کیترورها با اقراز عناصر    نیآن است که ا  قیتحو  یدیکل  افتهیاست.    یقوو 
 تیاعمهال صهلاق  یلازم بهرا  یقوو   یمبنا  ف،یبازتعر  نی. اشودیمحسوب م  ت«یبشر  هیعل  تیبارز »جنا

همچون »افساد   ،یبر اساس  واعد فوه  ا ملل،نیقووق ب  یا دام، علاوه بر مبان  نی. اآوردیرا فراهم م  یجهان
 ی انون مجهازات اسهلام  ۹ماده    ،یاست. در سرح داطل  هی ابل توج  زیاسلام« ن  ضهیو »قفظ ب  الأرض«یف

 کیموا ه    نیا  ت،یغلبه کرد. در نها  زین  یشغل  تیمان  مصون  رب  توانیکرده و م  جادیلازم را ا  ی انون  تیظرف
.ارائه کرده است رانیا یدر نظام قوو  یمکافاتیدادن به فرهنگ ب انیمنظور پابه ینیتون یینوشه راه  ضا
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مقدمه

و مدرن   دهیچیاز اشکال پ یکیکشور، که به عنوان  کی و نخبگان    یعلم  یهاتیترور هدفمند شخص
ملت   کی  یهاانیبه بن   هیچندلا  ی(، تهاجمSlobogin, 2003,p.172)  شودیشناخته م  یدولت  سمیترور

دانش،   هیاست عل  یتیشود؛ بلکه جنا  یفرد محدود نم  کیاقدامات صرفاً به گرفتن جان    نیاست. ا
کی ستماتیس  یترورها  رهی. زنجداری به توسعه پا   یابیدست  یملت برا   ک ی   نی ادیو حق بن  یمل  تیحاکم

بار خشونت  یاستراتژ  نیآشکار از ا   یا ، نمونه۱۳۹۹تا    ۱۳۸۸  یهاسال  یط  رانیا   یا دانشمندان هسته
کشور   یرعب و وحشت در جامعه علم  جادیو با هدف ا   قیدق  یزیرکه با برنامه  هااتیعمل  نی است. ا 

و اجرا شدند، شواهد و قرائن   یطراح   ران یا  یا هسته  زیآمکند کردن برنامه صلح  ایتوقف    تاًیو نها
گزارش  ،یمتعدد جمله  تحل  یاطلاعات  یهااز  سو  ،ی راهبرد  یهالیو  به  را  اتهام  م ی رژ   یانگشت 

(. ۸2، ص.  ۱۳۹0  ،ی نشانه رفته است )فضائل  یآمر و عامل دولت  نی تر به عنوان محتمل  یستیونیصه
 ن یادیاز قواعد آمره و بن  ی ا نقض آشکار و فاحش مجموعه  الملل،نیاقدامات از منظر حقوق ب  ن یا 

ب )  یالمللنیجامعه  ممنوعShaw, 2017,p.583است  از جمله  روابط   تی(؛  در  به زور  توسل  مطلق 
به عنوان   اتینقض حق ح  نیها، و همچندولت  یارض   تیو تمام  تیتعهد به احترام به حاکم  الملل،نیب
شناخته   تیبه رسم  یاسیو س  یحقوق مدن  یالمللنیب  ثاقیحقوق بشر که در م  نی تریاز اساس  یکی

 تیدر خصوص ماه یوضوح حقوق   نی وجود ا  با (.445، ص.  ۱۳۹۳  ، یو مقصود یمیشده است )سل
 یبرا   «1ی مکافاتیبه نام »فرهنگ ب  یقیدر عمل با چالش عم  یالمللنیترورها، جامعه ب  نی مجرمانه ا 

جنا )   یالملل نیب  اتیعاملان  است  سازوکارهاRoht-Arriaza, 1990,p.502مواجه   یی قضا  ی(. 
با هم  ی برا   ی که در تئور  یالمللنیب ب  نیمقابله  با موانع شده  یطراح  یفریکیفرهنگ  اند، در عمل 

یی نهاد قضا   نی تریبه عنوان اصل  یالملل نیب  یفریک  وانیروبرو هستند. د  یو ساختار  یاسیس  یجد
(، تنها 22۳،ص.۱۳۸5  لو،هانیبودن )ک  یلیو اصل تکم  یتیصلاح  یها تیمحدود  لیبه دل  ،یالمللنیب

-سازمان ملل ارجاع شوند  تیامن  یتوسط شورا  ایکند که    یدگیرس  میجرا  نی به ا   تواندیم  یدر صورت
نکهیا  ای  و-ناممکن است   باًیتقر  یست یونیصه  میرژ  یحام  یهاقدرت  یکه با وجود حق وتو  امری

 (. Trahan, 2011,p.389) ستیمحقق ن زیشرط ن نیدولت مرتکب، عضو اساسنامه رم باشد که ا 
 ن یگزیجا  یو ضرورت توسل به راهکارها  تیاهم  ،یالمللنیب  یفریبست در نظام عدالت کبن  نیا 

و به طور   یبالقوه حقوق داخل  یهاتیها به سمت ظرفنگاه  ،یطی شرا   نی. در چن کندیرا دوچندان م
»صلاح اصل  م  «یجهان   تیمشخص،  ا گرددیمعطوف  ب  نی .  حقوق  در  که  و   یعرف  المللنیاصل 

1 Culture of Impunity 
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  دهد یکشور اجازه م کی یمل یها(، به دادگاه۱62،ص۱۳۹7 ،یگدلیب یائیدارد )ض شهیر یقرارداد
 یالملل نیب  میجرا  نیرتریبه خط  ،یقربان   تیتابع  ایمجرم و    تینظر از محل وقوع جرم، تابعتا صرف

مانع از آن شوند    ب،یترت  نیکنند و بد  یدگی( رسشوندیم  یتلق  تیکل بشر  هیعل  می)که به عنوان جرا
جهان   برا  یپناهگاه  بهکه  )  یالملل نیب  تکارانیجنا  یامن  گردد   ;Bassiouni, 2014, p. 119بدل 

Reydams, 2003, p. 5.)از   یکیحوزه، هرچند گسترده، اما عمدتاً در    نیموجود در ا   یحقوق  اتیادب
 لی به تحل  نالیو دکتر  یها، به صورت نظراز پژوهش  یا حرکت کرده است. دسته  یمواز  ریدو مس

مبان و  صلاح  یمفهوم  ب  یجهان  تی اصل  حقوق  )شرپرداخته  المللنیدر   ،یاصفهان   یفیاند 
  کنند یم  حیاصل را تشر   نی ا   یکل  یها و چالش  خچهیتار   گاه،یجا  یآثار به خوب   نی(. ا۸5،ص ۱۳۹0

و نحوه    ینیع  قی(، اما کمتر به مصاد ۱۳۹7و دلخوش،    گانی؛ شا ۱۳۹۱  ،یمیمکان و ابراهجنت  یی)آقا
در    یسازادهیپ ا  ینظام حقوق  کیآن  مانند  )موسوپرداخته  ران یخاص  دوم ۱۳۸7،  ، یاند  دسته   .)

 یاس یمتمرکز شده و ابعاد س  یرانیترور دانشمندان ا   تیناخود ج  یها، به طور مشخص بر روپژوهش
 ت ی بر مسئول  یمقالات به درست  نی(. ا ۱۳۹5  ،یاند )ساعد و عباسکرده  لیآن را تحل  یالملل نیب  یو حقوق

تأک  یالمللنیب آمر  راهکار عمل  اند،دهی ورز  دیدولت  برا   یمشخص  ییو قضا  یاتیاما  در   گردیپ  یرا 
 ی دو حوزه مطالعات   نی ا   انیو معنادار م  قیعم  یخلأ پژوهش  کی ن،یبنابرا؛اندارائه نداده  یمحاکم داخل

  ییقضا   گردیو عمل »پ  «یجهان  تی »صلاح  هینظر   انیم  یکه بتواند پل ارتباط  یقیوجود دارد: تحق
برقرار سازد، تاکنون به صورت منسجم انجام نشده   رانیا  یترور دانشمندان« در چارچوب نظام حقوق

 لیدر تحل  یماهو  فیبازتعر  کیآن،    ی شنهادیپ  یپژوهش و راهکار حقوق  نیا  متینقطه عز است.  
فقدان   لی، به دل  سم«یکه اصرار بر عنوان مبهم »ترور  کندیاقدامات است. مقاله استدلال م  نی ا   یحقوق

بست بن  نی. راهکار، خروج از ا سازدیمواجه م  یاسیس  یهابسترا با بن  گردیپ  ریمس  ،یاجماع جهان
ا انطباق  ادامه تفص  . است    ت«ی بشر  هیعل  تیاقدامات بر عنوان »جنا  نیو  داده   لیهمانطور که در 

 ت ی»جمع  کی  هیعل  افته«ی»حمله سازمان  کی  یدیدارا بودن عناصر کل  ل یترورها به دل  نیخواهد شد، ا 
 ف، ی بازتعر  نیو هم  شوندیم  یتلق  تی بشر  هیعل  تیمصداق بارز جنا،کشور(    ی)جامعه علم  «یرنظامیغ

برا   یحقوق  یمبنا م  یجهان   تیصلاح  یسازفعال  ی لازم  فراهم  ا.آوردیرا  ا   نیاز  با   نی رو،  مقاله 
 ، یحقوق   نیدکتر  ،ی المللنیشامل اسناد ب  یا و با اتکا به منابع کتابخانه  یلیتحل-ی فیتوص  یکردیرو

سوال   نیرا پر کرده و به ا  یخلأ پژوهش  نیقصد دارد تا ا  ،یداخل  نیو قوان  یالمللنیب  ییآراء قضا 
آمران   یفریک  گردیپ  یا بر  رانیا   ییدستگاه قضا   یرو  شیپ  یاتیو عمل  یپاسخ دهد: موانع حقوق  یاصل 

مشخص   یو چه راهکارها  ستیچ  یجهان  تیاصل صلاح  یبر مبنا  یاو عاملان ترور دانشمندان هسته
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 موانع وجود دارد؟ نی رفع ا  یبرا  یو کاربرد
و مرتبط را روشن    یدیتا دو پرسش کل  کندیهدف، پژوهش حاضر تلاش م  نیبه ا  لین  یبرا 

مبان  بر چه  آنکه،  ب  یحقوق  یسازد. نخست  داخل  یالملل نیدر دو سطح  ترور هدفمند    توانیم  یو 
 یبرا  رانیا   یقانون  یهاتیکرد و ظرف  یتلق  ی جهان  تیصلاح  لیذ  گردیقابل پ  یدانشمندان را جرم

چالش   ژهیو به  ر،یمس  نیدر ا  یاتیو عمل  یموانع حقوق  نیترو دوم آنکه، مهم  ست؟یچ  ندیرآف  نیآغاز ا 
ها غلبه بر آن  یبرا   یمشخص  یادله، کدامند و چه راهکارها  یآورو جمع  یمقامات خارج  تیمصون

شده است: در   میتنظ  بیترت  نی ها، ساختار مقاله به ا پرسش  نی پاسخ به ا   یوجود دارد؟ در راستا
 نییتب  یدولت  سمیترور  تیانطباق آن بر جنا  تیو قابل  یجهان  تیصلاح  ینظر  یمبان  نخست،مبحث  

ظرف دوم،  مبحث  در  ا   یبرا   رانیا   ینظام حقوق  یهاو چالش  هاتیخواهد شد.  با   نی اعمال  اصل، 
بزه  ینگاه نقش  تخصصگرددیم  یواکاو  دگان،یدبه  صورت  به  سوم  مبحث  بررس  ی.  مانع   یبه 

 .  افت یعبور از آن اختصاص خواهد  یهاو راهکار  ت«ی»مصون

 مبانی نظری صلاحیت جهانی و انطباق آن بر تروریسم دولتی . 1

المللی بهره برد، نخست باید های داخلی برای پیگرد جنایات بینبرای آنکه بتوان از ظرفیت دادگاه
بین در سطح  را  اقدام  این  حقوقی  اعمال مبانی  نوعی  به  که  اقدام،  این  کرد.  تبیین  دقت  به  المللی 

حاکمیت قضایی یک دولت بر جرایمی است که خارج از مرزهایش رخ داده، نیازمند یک توجیه  
الملل است. این مبحث به تشریح عمیق مفهوم و شده در نظام حقوق بینحقوقی مستحکم و پذیرفته

استدلال می با رویکردی تحلیلی  کند که چگونه جایگاه اصل صلاحیت جهانی پرداخته و سپس، 
جنایاتی   تواند و باید در چارچوبترور هدفمند دولتی، مانند آنچه علیه دانشمندان ایرانی رخ داد، می

 . شوندقرار گیرد که مشمول این صلاحیت استثنایی می

 مفهوم، مبانی و تطور تاریخی اصل صلاحیت جهانی . 1.1

مرتبط با   یتیها و اصول صلاحدولت  تی حاکم  هیبر پا  یحاکم بر جهان، در حالت عاد  ینظام حقوق
و   دهد،ی م  یدگیکه به دولت محل وقوع جرم اجازه رس  ،ینیسرزم  تیآن استوار است. اصل صلاح

کشورها را   یینظام قضا   ی(، شاکله اصلدهیبزه د  ایمجرم    تی بر تابع  ی)مبتن  یشخص  تیاصول صلاح
 ت ی شدت وخامت و ماه  لیبوده است که به دل  یاتیبشر شاهد جنا  خی حال، تار   نی. با ا دهندیل میتشک

 یالملل نی. جامعه بشوندیم  یشهروندان آن تلق  ایدولت    کی  هیعل  یجرم عاد  کیفراتر از    ،یضد انسان 
کرده و صلح   دارحهیرا جر  تیوجدان کل بشر  ،یاعمال  نیکه چن   دیدرک مشترک رس  نیبه ا   جیبه تدر
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 هینه تنها مجرم عل  م،یجرا   نیا   نیکه مرتکب  نجاستی. در ا اندازندیها را به خطر متمام ملت  تیو امن
 ده، ی پد  نیپاسخ به ا   در(.Cassese, 2010, p. 301)  شوندیقلمداد م  رکشور، بلکه دشمنان نوع بش   کی

عدالت، در حقوق   یبرا   یلیابزار تکم  کی و    یضرور  یاستثنا  کیبه عنوان    یجهان   تیاصل صلاح
 ،یاصل به هر دولت  نی (. ا Princeton University, 2002, Principle 1)   افتیظهور و توسعه    المللنیب

 ات یجنا  نیکه مرتکب  دهدیتعهد را م  نی موارد، ا   یو در برخ  اریاخت  نی ا   ،یفارغ از هرگونه ارتباط سنت
 ن ی ا   ی(. فلسفه وجودReydams, 2003, p. 25قرار دهد )  ییقضا  گردیرا تحت پ  یالمللنیب  ریخط

فرار از   یدر جهان برا   ینقطه امن  چیاست که ه  نیاز ا  نانیو اطم  یفریکیاصل، مبارزه با فرهنگ ب
 وجود نداشته باشد.    اتیجنا نیتر عاملان وحشتناک  یعدالت برا 

دوم   یپس از جنگ جهان  وینورنبرگ و توک  یهااصل، دادگاه  نی در تکامل ا   یخینقطه عطف تار
پنهان   یبرا   یدولت« سپر  تیقدرتمند را به جهان مخابره کردند که »حاکم  امیپ  نی ها ا دادگاه  نی. ابود

ها، در قبال اعمال خود سران دولت  یو افراد، حت  ستین  میعظ  اتیشدن پشت آن و ارتکاب جنا
  افته ی  تیاهم  یجهان   تیدو شکل از صلاح  انیم  زیدوران معاصر، تما   دردارند.  یفرد  یفریک  تیمسئول

بس  یجهان  تیمطلق و صلاح  ی جهان  تیاست: صلاح در  که  آن،  مشروط  از   یاریمشروط. شکل 
( عمل 1مسترد نما   ایکن    بیتعق  ایو تحت قاعده )   شودیم  دهید  زی ن  سمیضد ترور   یهاونیکنوانس

 ی جهان   تی. اما صلاحکندی دولت را به حضور متهم در قلمرو آن کشور منوط م  تیصلاح  کند،یم
ا   آلدهیمطلق، که شکل ا ها و به دولت  داندینم   یرا ضرور  یشرط  نیاصل است، چن  نیو مؤثرتر 

برا   یمتهمان فرار  هیرا عل  یابیغ  یدادرس  یحت  دهدیاجازه م کنند.  ب  یآغاز  با  در   یفریکیمقابله 
اتکا به شکل مطلق   ستند،یدر دسترس ن  یمانند ترور دانشمندان که متهمان و آمران اصل  یا پرونده

 . (Randall, 1988, p. 790است )  یاتیح یامر تیصلاح  نیا 

 المللی مشمول صلاحیت جهانی جرایم بین. 2.1

است، اما بر   کی آکادم  یهاهمچنان محل بحث  یجهان  ت یمشمول صلاح  میجرا  قیاگرچه دامنه دق
وجود   یو قرارداد  یعرف  المللنیدر حقوق ب  یا اجماع گسترده  ات،یاز جنا   «ی»هسته مرکز  کی  یرو

با   م«یبه عنوان »جرم جرا   ،یکش نسل  تیشامل جنا  میجرا   نی(. ا2۸۱،ص۱۳۹5  ،یدارد )زمان که 
 اتی(؛ جناSchabas, 2017,p.92)  ردیگیصورت م  ی مذهب  ای  ینژاد  ،یک گروه قومی  یهدف نابود

نقض  ،یجنگ عنوان  قوان  یهابه  عرف  نیفاحش  و   یهاو  )ممتاز  مسلحانه  مخاصمات  بر  حاکم 
 ،یرنظام یغ  تیجمع  هیعل  یرانسانیبه عنوان اعمال غ  ت،ی بشر  هیعل  تی (؛ و جنا7۳،ص ۱۳۹2  ان،یرنجبر

 
1 aut dedere aut judicare 
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 ی ها ونیبه موجب کنوانس  زین  یاجبار  یدسازیشکنجه و ناپد  ندمان  یگرید  میجرا  نی. همچنشودیم
 موضوعدارد.  یجهان  تیبه صلاح  یاد یاند که شباهت زاسترداد قرار گرفته  ای  بیتعق  میخاص، تحت رژ

ا   سم«ی»ترور  مبهم  تردهیچیپ  تی وضع  انیم  نیدر  ب  یترو  وجود  با  کنوانس  شیدارد.  نوزده   ونیاز 
جامعه   کنند،یخاص ملزم م  یستی در مقابله با اقدامات ترور  یها را به همکارکه دولت  یالمللنیب

ناکام   سم«یورتر   یالملل نیب  تیجامع و مورد اتفاق از »جنا  فی تعر  کی به    یابیهنوز در دست  یجهان
ا  در نگاه   ستی»ترور   یا شهیو عبارت کل  قیعم  یاسیعمدتاً از اختلافات س  یناکام  نی مانده است. 

(. اما O'Connell, 2010, p. 350)  رد یگیاست« نشأت م  یگریدر نگاه د  ینفر، مبارز راه آزاد  کی
فاحش   یستیترور  داماتبه اق  ییدر پاسخگو  ینظام حقوق  یناتوان  یبه معنا   دینبا  ،ی فیبست تعربن  نیا 

موضوع است که   نیا   یو بررس  سم«ی»ترور   فی بست تعرخروج از بن  ح،یصح  یباشد. راهکار حقوق
هسته    میاز جرا   یکیخود، مصداق    تیو ماه  نهیمورد نظر، با توجه به ابعاد، زم  یستیعمل ترور   ایآ

 ی را برا  ریمس  کرد،یرو   رییتغ  نی . ا ریخ  ای   ردیگیقرار م  ت،یبشر  هی عل  تیجنا   ژهیو فوق، به  یمرکز
 . سازدیهموار م  یجهان تیاعمال صلاح

 انطباق ترور هدفمند دانشمندان بر تعریف جنایت علیه بشریت  . 3.1

  ک یفراتر از    ،یرانیهدفمند دانشمندان ا   یترورها  رهیزنج  نظریه پژوهش مبتنی بر این فرض است که
 فی کاملاً با تعر   ت«،یبشر   هیعل  تیعناصر متشکله »جنا  قیدق  لیصرف بوده و با تحل  یستی اقدام ترور

به عنوان   یا که به طور گسترده  ،یالمللنیب  یفریک  وانید  ساسنامها   7جرم انطباق دارد. مطابق ماده    نیا 
 یاز دو بخش اصل   تی بشر  هیعل  تی جنا  شود، یم  یتلق  نهیزم  نی در ا   ی عرف  المللنی از حقوق ب  یبازتاب
کردن، آزار   کنشهیاز اعمال مجرمانه مشخص )مانند قتل، ر  یکیشده است: نخست، وقوع    لیتشک
»حمله گسترده   کیاز   یبه عنوان بخش یعنیخاص،   نهیزم کین عمل در ی( و دوم، وقوع ابیو تعق

ا« یرنظامیغ  تیجمع  کی   هیعل  افتهیسازمان  ای اکنون  به صورت تحل  ن ی.  را  پرونده   ی لیعناصر  بر 
ها، »قتل«  بوده است که به صراحت در بند اول پرونده نیدر ا یارتکاب عمل.میدهیم قیترورها تطب

اثبات عنصر   ،یدیذکر شده است. اما نکته کل  تی بشر  هیعل  تیجنا  ق یاز مصاد  یکیبه عنوان    7ماده  
 نجایاست. مفهوم حمله در ا   افته«ی»حمله سازمان  کیها در چارچوب  قتل  نیوقوع ا  یعنی  یا نه یزم

که   شودیاز اقدامات اطلاق م یا بلکه به مجموعه  ست، ین  ک یکلاس  یتهاجم نظام   ک ی یبه معنا  اًلزوم
حمله   نیبودن ا  افته«ی . »سازمانردی گیصورت م  یسازمان  ای  یدولت  استیس  کی   یاجرا   یدر راستا

الگو  زین رخ   یو تصادفنده  . ترورها به صورت پراکداست یهو  یتکرارشونده اقدامات به خوب  یاز 
و   ی سیمغناط ی هابه کار رفته )مانند استفاده از بمب  یهامشابه در روش یالگو  کی . وجود انددادهن
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مشخص )جامعه   یا حرفه-یگروه اجتماع  کیاز    انیقربان  ق یدق  اریموتور سوار(، انتخاب بس   یهامیت
نقشه   کیوجود    دیمؤ  یهمگ  ن،یمع  یبازه زمان  کیحملات در    نیکشور( و تداوم ا   یا و هسته  یعلم
 ی الملل نیب  ییقضا  هیبودن حمله است. رو  افته«ی»سازمان  جه،یو در نت  شدهیطراح  شی از پ  استیو س

 اد یز  اریتعداد بس  ای  ییایجغراف  میعظ   یبه گستردگ  یازیعنصر، ن  نی احراز ا   یکه برا   کندی م  دییتأ  زین
  کند یم  تی ببرد، کفا  نیب  زبودن را ا  یالگو و برنامه که احتمال تصادف  کی بلکه وجود    ست؛ین  انیقربان

(Cryer et al., 2010, p. 235.)  قتل چند دانشمند،   ایمطرح شود که آ  رادیا   نی ممکن است ا   نجایدر ا
 لی ذ  "حمله"  کیاحراز   یبه آستانه لازم برا   ان،یو تعداد قربان  اسیمق   ثیبا وجود عمق فاجعه، از ح

 انی م  ی دیکل  کیبر تفک  دیبا  ،ینقد احتمال  نی. در پاسخ به ا ریخ  ای  رسدیم  تی بشر  هیعل  تیعنوان جنا
 وان یکرد. مطابق اساسنامه د  دیتأک  یفریک  المللنیدر حقوق ب  «2افتهیو »سازمان  «1رده »گست  اریدو مع

ا   یکیعنصر، تحقق    نیاحراز ا  ی برا   شده،تیتثب  یی قضا   هیو رو   یالمللنیب  یفریک  ی ژگ یدو و  ن یاز 
شده   تیتثب  ی المللنیب  یفریک  یهادادگاه  یی قضا  هیدر رو  ار،یبودن دو مع  نی گزیجا   تیماهاست.    یکاف

تجد شعبه  مثال،  عنوان  به  »قض  یوگسلاوی  یبرا   ی فریک  یالمللنیب  وانید  دنظریاست.  در   ه یسابق 
 ، یا نهیاحراز عنصر زم  یکرد که حمله برا   دیی«  صراحتاً تأ4کوناراچ  هیدر »قض  نیو همچن  «3چ یتاد

حمله »گسترده« .ست یبه اجتماع هر دو وصف ن  یازیباشد و ن  افتهیسازمان  ایگسترده     ای  تواندیم
  ک ی بر وجود    افته«یان اشاره دارد، اما حمله »سازمانیقربان  ادیبزرگ و تعداد ز  اسیمعمولاً به مق

، ماده ۱۹۹۸)اساسنامه رم،    ستین  ان یقربان  یتعداد بالا  ازمندیو لزوماً ن  کندی دلالت م  استیس  ای  طرح
)الف(( 2)  7 حت(  دانشمندان،  ترور  پرونده  در  کس  ی.  ترد  ی اگر  حمله  بودن  گسترده  کند،   دیدر 

 یامر  ات،یعمل  یدگیچیاهداف و پ  قیانتخاب دق  ،تکرارشونده  یبودن آن با توجه به الگو  افتهیسازمان
در   یسازمان  ای  یدولت  استیس  کی بر وجود    یروشمند، خود گواه  یالگو  نی انکار است. ا   رقابلیغ

  کند یم  تی کفا  تی بشر  هیعل  تیجنا  فیانطباق عمل با تعر   یامر برا   نیاست و هم  اتیجنا  نیپس ا
 . (2002کوناراچ،   هیسابق، قض یوگسلاوی  یبرا  یفریک یالملل نی)دادگاه ب

  دی صورت گرفته است. دانشمندان، اسات  «یرنظامیغ  تی»جمع  کی   هیعل  مذکور  حملاتهمچنین  
 یرنظام یغ  یبشردوستانه، افراد  المللنیمسلم حقوق ب  فیبر اساس تعار   ،یدانشگاه و متخصصان فن

ها، مصداق آن  کیستماتیدر مخاصمات مسلحانه ندارند. هدف قرار دادن س  یمشارکت  چیهستند و ه
 زین یعنصر معنو یعنی  ،ییکشور است. عنصر نها کی یرنظامیغ تی بخش از جمع کیحمله به  زبار

 
1 widespread 
2 systematic 
3 Dusko Tadić : https://www.icty.org/x/cases/tadic/cis/en/cis_tadic_en.pdf 
4Dragoliub konarac:https://www.icty.org/x/cases/kunarac/cis/en/cis_kunarac_al_en.pdf 
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آگاه با  عاملان  و  آمران  که  چرا  است؛  ا   ی محقق  از  بخش قتل  نی ا   نکهیکامل  حمله   کی از    یها 
قتل،   علاوه بر  اند.عمل کرده  نیاست، اقدام به ا   رانیا   یرنظامیغ  تیاز جمع  یبخش  هیعل  افتهیسازمان

عنصر، صرف   نیاحراز ا   یکرد. البته برا   لیتحل  زین  «1ب یاقدامات را از منظر »آزار و تعق  نیا  توانیم
 « 2زیآمضی»قصد تبع دیبلکه با ست،ین ی( کافرانی)مانند اعمال فشار بر دولت ا  یاسیس زهیوجود انگ

 ی تیامن  یا زهیپروژه )که انگ  کیدر    ی مشارکت فن  ل یهدف قرار دادن افراد به دل  انیم  دیاثبات گردد. با
  کیاست( تفک  زیآمضیتبع  یا زهی)که انگ  شانیگروه  تیهو  لیها به دل است( و هدف قرار دادن آن 

ا  به  با  نی قائل شد. در پاسخ  ا   دینقد،  بستر خاص   یاحرفه  تی پرونده، هو  نی استدلال کرد که در 
برنامه   ک ی  برندهشیها )به عنوان نماد و پآن  «یاسیو »س  « ی»مل  تی ( با هو یا )دانشمند هسته  انیقربان

بلکه به عنوان  ن،یافراد را نه صرفاً به عنوان تکنس نی است. آمران، ا  دهیتندرهم قاًی( عمیمل یراهبرد
. در واقع، انددادهها قرار دارد، هدف قرار  که در تضاد با منافع آن  یاس یس-یمل  تیهو   کی   ندگان ینما

 یاس یس  یو وابستگ  ی مل  تی هو  یگروه مشخص )بر مبنا  کی   دیو شد  یعمد  یسازحمله، محروم  ن یا 
مصداق   ،یریگسطح از هدف  نیاست که ا   یو حق توسعه علم  اتی( از حق حیتیبرنامه حاکم  کیبه  

فوق،   لیبه تحل  تیعنا   با  .شودیم  یتلق  بیاحراز جرم آزار و تعق  ی لازم برا   زیآمضیبارز قصد تبع
 ی برخوردار   لیبلکه به دل  ،یستیاقدام ترور  کی نه فقط    ،یران یدانشمندان ا  کی ستماتیترور هدفمند و س

در   تیبشر   هیعل  تیاست. از آنجا که جنا   ت« یبشر   هیعل  تیاز عناصر متشکله، مصداق بارز »جنا
 ی المللنیب  تیو مشروع  یوقحق  یقرار دارد، مبنا  یجهان  تیمشمول اصل صلاح  میجرا   یهسته مرکز
فراهم    ت،یصلاح  نیاعمال ا  یبرا   ران یا  یینظام قضا  یهاو چالش  هات یظرف  یبررس  یلازم را برا 

 . آوردیم
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تواند مشمول  پس از اثبات اینکه ترور هدفمند دانشمندان به عنوان جنایت علیه بشریت، اصولاً می
صلاحیت جهانی قرار گیرد، گام بعدی و حیاتی، بررسی این موضوع است که آیا نظام حقوقی و 
قضایی ایران، ظرفیت، ابزارها و اراده لازم برای عملیاتی کردن این صلاحیت را در اختیار دارد یا 

الملل وابسته نیست، بلکه  خیر. موفقیت در این مسیر، صرفاً به وجود یک مبنای نظری در حقوق بین
های آیین دادرسی است.  های قوانین داخلی، ساختار قضایی و چالشبه شدت تحت تأثیر ظرفیت

می زمینه  این  در  ایران  شکلی  و  ماهوی  قوانین  عمیق  واکاوی  به  مبحث  مواناین  و  و پردازد  ع 

 
1 Persecution 
2 Discriminatory Intent 
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  .کندراهکارهای پیش رو را تحلیل می

 های قانونی صلاحیت جهانی در حقوق ایرانمبانی و ظرفیت. 1.2

 ی کشور، شرط لازم و دروازه ورود محاکم مل  کی  یداخل   نیدر قوان  یجهان  تیاصل صلاح  رشیپذ
 ی مدت   یاصل برا   نیهرچند ا   ران،یا  یاست. در نظام حقوق  یالمللنی ب  اتیبه جنا   یدگیبه عرصه رس

 یپس از اصلاحات قانون مجازات اسلام   ژهیو به و  ریاخ  یهامغفول مانده بود، اما در دهه  یطولان
 ، قانون مجازات اسلامی  ۹ماده    مورد توجه قرار گرفته است.  یتر، به طور مشخص۱۳۹2سال    رد

 ن ی . ا شود یمحسوب م  رانیدر ا   یجهان   تیاعمال صلاح  یقانون  یبحث در خصوص مبنا  یمحور اصل
  رسد یدر نگاه اول به نظر م  پردازد،یم  رانیدر خارج از ا   انیرانیرا یتوسط غ  یارتکاب  میماده که به جرا 

 ایشدن«    افتیرا به »   تیصلاح  مالچرا که اع  کند،یم  یرویمشروط« پ  یجهان  تیاز مدل »صلاح
نقطه متوقف شود، عملاً   نیدر هم  لی منوط کرده است. اگر قرار بود تحل  رانی»مسترد شدن« متهم به ا 

ماده ناممکن   ن یا  قیاز طر  برند،یبه سر م  رانیآمران و عاملان ترور دانشمندان که در خارج از ا   گردیپ
 ان یماده ب  نی ا .   حل معماست   دیکه کل  کندیم  یمهم را معرف  اریبس  یی ستثناا   ۹  حال، ماده  ن یبود. با ا

مرتکب   ،یالملل ن یها و مقررات بعهدنامه  ایکه به موجب قانون خاص    یمی: »در مورد جرا داردیم
 رانیبه ا  ای  افتی  رانیاگر مرتکب در ا   شود،یشود در همان کشور محاکمه م  افتیکه    یدر هر کشور

 قیدق  ریتفس.« شودیم  ی دگیبه جرم او رس  رانیا  یاسلام   یجمهور  ی فریک  ن یمسترد شود، طبق قوان
 ت یاعمال صلاح  یبه صورت هوشمندانه راه را برا   ،یرانیگذار اکه قانون  دهدیتبصره نشان م  نیا 

که به موجب   یمیدارند، باز گذاشته است. عبارت »جرا  یجهان  تیکه ماه  یالملل نیب  میبر جرا  یجهان
 قاًیدق   شود«یم  کمهشود در همان کشور محا   افتیکه    یمرتکب در هر کشور  ،یالمللنی... مقررات ب

 اشاره دارد.    یجهان تیبه اصل صلاح
  ، یعرف  المللنیبه موجب حقوق ب  تیبشر   هیعل  تیهمانطور که در مبحث اول استدلال شد، جنا

 ق ی تبصره و تلف  نی با استناد به ا  توانندیم رانیا   یهادادگاه ن، یاست. بنابرا  یژگیو ن یواجد هم یجرم
اگر   یجرم، حت  نیبه ا  یدگیرس  یخود را برا   تیصلاح  الملل،نیب  حقوق  یآن با قواعد مسلم و عرف

قانونگذار   کردیرو   نیرخ داده باشد، احراز کنند. ا   یرانیا   هیعل  یرانی را ی در خارج از کشور توسط غ
 رشیکشور است که بر لزوم پذ  المللنیب  یحقوق جزا   نیمطرح در دکتر  یهادگاهیهمسو با د  ،یرانیا 

 یرمحمدی؛ م۱0۹،ص۱۳۹۸  ،یلیدارد )اردب  دیتأک  یفرامل  میمقابله با جرا   یبرا   هگسترد  یهاتیصلاح
قرار  ییدستگاه قضا اریقدرتمند را در اخت  یقانون تیظرف کی ر،یتفس نی(. ا ۱55،ص۱۳۹6 ،یصادق

عبور کرده و به سمت مدل   یالمللنی ب  میمتهم« در جرا   یکیزیبست شرط »حضور فتا از بن  دهدیم
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ق.م.ا )که در مرحله   ۹توجه داشت که استناد به ماده    دیالبته با  مطلق« حرکت کند.  یجهان  تی»صلاح
 نییتع  ،ی. چالش بعدکندیم  جادیرا ا  ران یا  ی هادادگاه  «یتیصلاح  تیاول اصلاح شد( صرفاً »ظرف

قانون داخل  «ی »عنصر  به صراحت در   ت«یبشر  هیعل  تی عنوان »جنا  را یاست، ز  یجرم در حقوق 
. با استفاده از ست ین بیخلأ مانع از تعق نیحال، ا نیاست. با ا نشده یانگارجرم رانیا یفریک نیقوان
 افتهی حمله سازمان  یعنی)  تیبشر  هیعل  تیجنا  یو معنو  ی، عناصر ماد  «1یمفهوم  قی»تطب  کردیرو
با عنوان    یکامل  یپوشان( همیمل  یها انیرعب و ضربه به بن  جادیبه قصد ا   یرنظامیغ  تیجمع  هیعل
 کیستمات ی( دارد. ترور سیقانون مجازات اسلام  2۸6الارض« )موضوع ماده    ی»افساد ف  جرمانهم

در سطح گسترده و مقابله   یکشور و ناامن  یدر نظم عموم  دیاخلال شد  جادیدانشمندان که به قصد ا
دق  یمل  تیبا حاکم گرفته،  ا   قاًیصورت  ارکان  بنابرا   نیبا   . است  منطبق    رانیا   یهادادگاه  ن،ی جرم 

 بیتعق ندی(، فرآ2۸6)ماده  ی( و با استناد به عنصر قانون۹)ماده  یجهان تیصلاح ی بر مبنا توانندیم
به عنوان   زین  رانیا  یاسلام  یجمهور  یمندرج در قانون اساس  یاصول راهبرد  همچنین.ندیرا آغاز نما

 ت یکه حما  یو پنجاه و چهارم قانون اساس  کصدی. اصل  کنندیعمل م  یریتفس  یپشتوانه و راهنما  کی
  داند، یانسان م سعادتدر هر نقطه از جهان را    نیدر برابر مستکبر  نی طلبانه مستضعفاز مبارزات حق

و   یاسلام  یارهایکشور بر اساس مع  یخارج  استیس   میاز اصل سوم که بر تنظ  ۱6بند    نیو همچن
 است یدارد، روح حاکم بر س  دیاز مستضعفان جهان تأک  تی تعهد برادرانه نسبت به همه مسلمانان و حما

در   ریپذتیفعال و مسئول  ییقضا  کردیرو  کی اصول،    نی . ا کندیم  میرا ترس  رانیا   یالمللنیب  ییجنا
جنا تشو  ی المللنیب  ات یقبال  م  کنندیم  قیرا  مبنا  توانندیو  عنوان  از    ریتفس  یبرا   ییبه  موسع 

 .  ندیعمل نما یفریکیموجود جهت مقابله با ب یقانون یهاتیظرف

 و راهکارهای پیشنهادی ی های شکلچالش. 2.2

بالفعل، مستلزم عبور از   ییاقدام قضا   کی بالقوه به   تیظرف  نی ا   لیتبد ،یماهو  ی قانون  یبا وجود مبنا
  ک ی به شدت به    ریمس  نیدر ا   تیاست. موفق  ییو ساختار قضا  یدادرس  نییدر حوزه آ  یموانع جد

 دارد. یبستگ یالمللنیب میجرا  یهایدگیچی نوآورانه و متناسب با پ کردیرو
 ژه یبه و  ،یفرامل  میمعتبر است. در جرا یو ارائه ادله اثبات یآورچالش، جمع نی تریو جد نینخست
  ی خود متهم به ارتکاب آن است، دسترس  یو حفاظت  یدولت با تمام امکانات اطلاعات  کیکه    یزمان

امر دستگاه   نیاست. ا  رممکنی غ  باًیتقر  یکیزیو مدارک ف  ،ینیبه صحنه جرم، شهود ع  میمستق
  یی چالش، نظام قضا   نیغلبه بر ا  ی . برا کندیمواجه م  یاثبات  ندیمانع بزرگ در فرآ  را با  یی قضا
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ها روش  نیاثبات جرم استقبال کند. ا   یبرا   نی گزیو منابع جا  نینو  یهاروش  رشیاز پذ  دیبا   رانیا 
لازم  ندیفرآ یطپس از  یاطلاعات ینهادها شدهیبندطبقه  یهاشامل استفاده از گزارش تواندیم

معتبر حقوق    یالمللنیب  یو مستند نهادها  قیدق  یقیتحق  یهاارائه در دادگاه، گزارش  تیقابل  یبرا 
با سابقه(، و به   یردولتیغ  یهاسازمان  ایسازمان ملل    ژهیگزارشگران و   یها)مانند گزارش  یبشر

  ، یتجار  یا ماهواره  ریتصاو   لی باشد. امروزه تحل  1از اطلاعات منابع آشکار  یریگبهره  ژه،یطور و
  دئوها یو   قیو تطب  ی اجتماع  یهادر شبکه  یکاربر  یهاحساب  ی بررس   ،یپرواز  یهاداده  یابیرد

ابزارها  یکیبه    ،یعموم  ی منتشر شده در فضا  ریو تصاو   ات یجنا  یدر مستندساز  یدیکل   یاز 
با   لیتبد  یالمللنیب دادگاه  است.  اثبات  یکردیرو   با  دیشده  ارزش   لیدلا   نگونهیا  یمنعطف، 

 . ردیقرائن و شواهد بپذ ریرا در کنار سا یبر فناور یو مبتن می رمستقیغ
.از  است  «یابیغ  ی»دادرس  قیمطلق«  از طر  یجهان  تیهمان »صلاح  یسازیاتیچالش، عمل  نیدوم

ا   نیا   یکه آمران و عاملان اصل   ییآنجا ها  حضور ندارند و احتمال استرداد آن  رانیترورها در 
قانون آ  یابیغ  یدادرس  یبرگزار  ،ی به صفر است، تنها راهکار عمل  کینزد  ی دادرس  نییاست. 

  نی کرده است. با ا   ینیبشیرا پ  یدادرس  نیچن  یبه بعد، امکان برگزار  ۳۹4مواد    در  رانیا   یفریک
  ی دادرس  یالمللنیب  یبا استانداردها  یدادرس  نیانطباق کامل ا  نیتضم   نجا،یدر ا   یحال، چالش اصل 

  یهااز نظام  یاریبرخوردار باشد. بس  یجهان  تیصادره از اعتبار و مشروع  یعادلانه است تا رأ
(.  Ratner, 2003,p892)  نگرندی م  یابیبه محاکمات غ  دیترد  یدهیلا، با دکامن  ژهیو  هب  ،یحقوق

  ق یدق تیرعا  ،یالملل نیدر عرصه ب یشدن رأ ارزشیاز ب یریو جلوگ  دگاهید  نیمقابله با ا یبرا 
ابلاغ و اعلان    ب،یمتهم غا  یفعال و مؤثر برا   یریتسخ  لیاز وک  یچون حق برخوردار  یموارد
  ن یتر از همه، تضمو مهم  ،یالمللنیب  یهاو رسانه  کی پلماتید  یمجار  قیاز طر  فرخواستیک  یعموم

  نده، یمتهم در آ  ی ریدستگ  ایمحاکمه مجدد در صورت حضور    ی و برگزار  یمطلق حق واخواه
 . داردیبودن مصون م «یاسی»س  ای «یشیصادره را از اتهام »نما  یرأ هانی تضم نی است. ا  یالزام

دانش   ازمندین  یالمللنیب  میبه جرا   یدگیاست. رس  یتخصص  ییچالش، فقدان ساختار قضا  نیسوم
بشردوستانه، حقوق بشر   المللنیحقوق ب ،یفریک المللنیدر حوزه حقوق ب یا رشتهانیو م قیعم

در    میجرا   نیبه ا  یدگیرس  یبرا   ی است. در حال حاضر، دادگاه تخصص  یالمللنیب  ییقضا  هیو رو
  یبرا   یذات   تیتهران صلاح  کی  یفریک  یهاوجود ندارد. هرچند دادگاه  رانیا   هیقوه قضائ  رساختا

در   یالمللنیب میجرا یشعبه تخصص کی که  شودیم شنهادیمهم را دارند، اما پ میبه جرا  یدگیرس
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افراد مسلط    انیاز م  دیشعبه با  نیها و بازپرسان اگردد. قضات، دادستان  جادیها ا دادگاه  نی دل ا 
را    یمستمر  یآموزش  یهاانتخاب شده و دوره  یالمللنیزبان ب  ک ی و حداقل    المللنیحقوق ب  به

آخر خصوص  حقوق  نی در  قضا   یتحولات  الگوبردار  یالمللنیب  ییو  ساختار   یبگذرانند.  از 
آلمان    ییدر کشورها  یالمللنیب  میجرا   یواحدها م  ایمانند  ا   تواندیهلند  راهگشا   نهیزم  نی در 

 باشد. 
 ی رأ   کیسوال مطرح شود که صدور    نی است. ممکن است ا   یرأ  یچالش، مسئله اجرا   نیچهارم

است که ارزش   نی دارد؟ پاسخ ا   یا دهیندارد، چه فا  یفور  یاجرا   تیکه قابل  یابیغ  تیمحکوم
  ، یاسیس  ن،ی نماد  یهاارزش  یدارا  یرأ  نی. اشودیآن خلاصه نم  یصرفاً در اجرا   ییرأ  نیچن

  ی رسم  تیخاتمه داده و روا   یمکافاتی(. اولاً، به بRodman, 2009,p388)  تاس  یخیو تار  یحقوق
ثانکندیرا ثبت م  تیاز جنا  ییو قضا    آورد؛ یفراهم م  یاقدامات بعد  یبرا   یحقوق  ییمبنا  اً،ی. 
محکومان،  یالملل نیمحدود کردن تردد ب یبرا  نترپلیا ق یصدور اعلان قرمز از طر رینظ یاقدامات 
استفاده از    نیو همچن  دارند  ییقضا   یکه همکار  ییها در کشورهاآن  ل اموا   ف یو توق  ییشناسا

  ان یقربان  یهاو مطالبه غرامت توسط خانواده  یمدن  یاقامه دعوا   ی برا   ییبه عنوان مبنا  یفریک  یرأ
 . کشورها ریدر محاکم سا

 ی دادرس ندی در فرآ دگانیدو حقوق بزه گاهیجا. 3.2

 یابیغ  یدر دادرس  ژهیو مجازات متهم، به و  بیتمرکز صرف بر تعق  ،یفریعدالت ک  نی نو  میدر پارادا
 ی دیکل  یاز راهکارها  یکیعدالت را ناقص سازد.    تواندیمواجه است ، م  تیکه با چالش مشروع

 یاسیس  یکه هدف، اقدام  نیا   شیو نما  هایدادرس  نیا  یالمللنیو ب  یداخل   تیمشروع  تیتقو   یبرا 
به رسم  ست،ین  ، است  در   دگانید بزه  یبرا   یمحور  گاهیشناختن جا  تیبلکه تحقق عدالت  است. 

نه تنها   ،ییقضا  ندیدر فرآ  انیقربان  ی هاهمچون ترور دانشمندان، مشارکت معنادار خانواده  یا پرونده
 و   است  قتیو کشف کامل حق  یمیتحقق عدالت ترم  یضرورت برا   کیبلکه    ،یالزام حقوق بشر  کی

 ،یالملل نیب  یفریک  وان ی د  هیرو   ژهیمعاصر، به و  المللنیب  حقوق.کندمی  تیتقو را    ی دادرس  تیمشروع
 یبه عنوان الگو برا   تواندیشناخته است که م  تیبه رسم  دگانیدبزه  یاز حقوق را برا   یا مجموعه

مستقل و   لیاز وک  یحقوق شامل حق بر مشارکت ، حق بر برخوردار  نی عمل کند. ا   یمحاکم داخل
 ست،یدر دادگاه ن  یکیزیحضور ف  یصرفاً به معنا   دگانید. مشارکت بزهشود یحق بر جبران خسارت م

خود را به دادگاه    یهایو نگران  هادگاهید  توانندیآنهاست. آنها م  یشدن صدا   دهیشن   یبلکه به معنا
 ر ی تأث  هیانیاظهارات که به »ب  نی از جرم. ا   یناش  یهابیو آس  راتی در مورد تأث  ژهیارائه دهند، به و
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مجازات   نییو تع  تیجنا   یبه قضات در درک ابعاد واقع  تواندیمعروف است، م  «1ده یدجرم بر بزه
 یدادرس  نییدر قانون آ  «ی خصوص  یهرچند مفهوم »شاک   ران،یا   ینظام حقوق   درمتناسب کمک کند.

متمرکز است   یماد  انیمفهوم عمدتاً بر مطالبه ضرر و ز  نی شناخته شده است، اما ا   تیبه رسم  یفریک
 یکمتر مورد توجه قرار گرفته است. برا ،یرمادیمشارکت معنادار در ابعاد غ یآن برا  یهاتیو ظرف
 ی هانه یزم  ،یموسع و هدفمند از مواد مربوط به حقوق شاک  ریتفس  کی با    توانیابعاد، م  نیا  اب  یا پرونده

اجازه دهد تا علاوه بر   انیقربان  یها خانواده  یبه وکلا  تواندیمشارکت را فراهم آورد. دادگاه م  نیا 
از شهود   کنند،  فایا   ینقش فعال  زین  یاثبات  ند یدعوا، در کنار دادستان، در فرآ  یجنبه خصوص  یریگیپ

 کند،یکمک م  یدادرس  یامر نه تنها به غنا نیخود را ارائه دهند. ا   یسوال بپرسند و نظرات کارشناس
 . دینما یم تی تقو  انیقربان یهارا در خانواده  یبلکه احساس تعلق و دادخواه

است. نخست، در ساختار   یضرور  یمشخص  یسازوکارها  جادیا   شنهاد،یپ  نی کردن ا   یاتیعمل  یبرا 
تخصص  پ  «یالملل نیب  میجرا  ی»واحد  با  شنهادیپ  شتریکه  بزه  ک ی  د یشد،  امور   زین  دگان«ید»دفتر 

وظ  ینیبشیپ برقرار  نی ا   فهیشود.  خانواده  یدفتر،  با  محترمانه  و  مستمر   ان،یقربان  یهاارتباط 
آنهاست.   یلازم برا   یو روان  یحقوق  یهاتی در مورد روند پرونده، و فراهم آوردن حما  ی رسانلاعاط

ها بتوانند از خدمات شود تا خانواده  تی تقو  دگان«یدبزه  یبرا   ییسازوکار »معاضدت قضا دیدوم، با 
 یاهیرو  دیمند گردند. سوم، دادگاه باآن، بهره  یهانهیاز هز  یمتخصص و مستقل، بدون نگران  لیوک

 یرا به عنوان بخش   هاهیانیب  نی کند و ا   نی جرم« تدو  ریتأث  یهاهیانی»ب  یرسم  یو بررس  افتیدر   یرا برا 
 ند،یفرآ  نی در ا   دگانیدبزه  یفعال برا   گاهیشناختن جا  تیرسم  به.دیپرونده قلمداد نما   یاز اسناد رسم

 ینشده، بلکه برا  لیمجرم تشک  کی مجازات    یدادگاه تنها برا   نی: ا کندیرا مخابره م  یقدرتمند  امیپ
محور، نه تنها به انسان  کردیرو  نیبرپا شده است. ا  انیشناختن رنج قربان  تیاعاده کرامت و به رسم

 ی احتمال  یرا در برابر انتقادها  یبلکه اعتبار دادرس  کند،یآن کمک م  ترقیعم  عادتحقق عدالت در اب
 ، ییاقدام قضا   نی ا   یکه محور اصل  دهدیو نشان م  دهدیم  شی بودن، به شدت افزا   یاسیبر س  یمبن

 .»انسان« و »عدالت« است

 هدف اصلی  راهکار حقوقی/قضایی پیشنهادی  ویژگی

 آوری ادلهجمع 
گزارش  نوین،  ادله  بین پذیرش  المللی، های 

 های اطلاعاتیتحلیل
غلبه بر مانع عدم دسترسی به صحنه جرم 

 و شهود مستقیم 

 دادرسی غیابی
عادلانه  دادرسی  استانداردهای  کامل  رعایت 
 )وکیل تسخیری، اعلان عمومی، حق واخواهی( 

بین  مشروعیت  و  اعتبار  المللی افزایش 
 رأی صادره 

 
1 Victim Impact Statement 

پذیرش شده برای انتشار













 فقدان تخصص 
جرایم   ویژه  قضایی  واحدهای  و  شعب  ایجاد 

 دیده المللی با کادر آموزش بین
 افزایش دقت، سرعت و کیفیت رسیدگی 

 دیدگان حقوق بزه
بزه  امور  دفتر  حق  ایجاد  تضمین  دیدگان، 

 مشارکت و برخورداری از وکیل 
افزایش   و  ترمیمی  عدالت  تحقق 

 مشروعیت دادرسی 

 اجرای رأی 
توقیف  اینترپل، شناسایی و  صدور اعلان قرمز 

 اموال، استفاده در دعاوی مدنی 
فشار  ابزار  یک  به  قضایی  رأی  تبدیل 

 حقوقی و سیاسی مؤثر 

 آیین دادرسی  موجود در فرآیند های راهکارهای پیشنهادی برای چالش: 1جدول 

 چالش مصونیت مقامات دولتی و راهکارهای عبور از آن . 3

 یدگ یرس  یخود را برا   تیصلاح  ،ی و داخل  یالملل نیب  یحقوق  یبا اتکا به مبان  یرانیاگر دادگاه ا  یحت
فائق   زین  ی دادرس  نییآ  یهابر چالش  ،یا هیرو   ی هایبه پرونده ترور دانشمندان احراز کند و با نوآور

 یو مقامات دولت  لتدو  ت یعبور به نام »اصل مصون  رقابلیبلند و به ظاهر غ  یحقوق   وارید  ک یبا    د،یآ
 ت یمانند حاکم  المللنیحقوق ب  نی ادیبن  میدر مفاه  شهیاصل، که ر   ن یروبرو خواهد شد. ا  «یخارج

دارد، به طور   یارض  تی( و احترام به تمام1سلطه ندارد  یگریحاکم برابر، بر د  کی ها )برابر دولت
خود تحت   یمقامات آن را در محاکم داخل  ای  گریدولت د  ولت،د  ک یکه    شودیمانع از آن م  یسنت

از اقامه   یریو جلوگ  یالمللنیروابط روان و باثبات ب  نیتضم  ن،یدکتر  نی قرار دهد. هدف از ا   گردیپ
حال، پرسش   نیها را فلج کند. با اعملکرد دولت  تواندیاست که م  یاسیس  زهیو با انگ  ییذایا  یدعاو
 نیمرتکب  یبرا   یبه پناهگاه  تواندیم  ایمطلق است؟ آ  ،یتیسپر حما  نیا  ایاست که آ  نی ا   یمحور

استدلال   ت،یمصون  نیدکتر  قیدق  حی مبحث، ضمن تشر   نیبدل شود؟ ا   یالمللنیب  اتی جنا  نیترهولناک
 ییراهکارها  ،ی حقوق  نیمطلق نبوده و تحولات نو   یالمللنیب  اتیاصل در برابر جنا  نی خواهد کرد که ا 

 آن فراهم آورده است.  ازعبور   یرا برا 

 الملل . تبیین ابعاد و انواع مصونیت در حقوق بین1.3

ب برا   انیکه درک تفاوت م  شودیظاهر م  یبه دو شکل اصل  تیمصون  الملل،ن یدر حقوق   یآن دو 
دولت، مربوط   تی. مصونیمقامات دولت  تیدولت و مصون  تیاست: مصون  یاتیپرونده حاضر ح  لیتحل

 یخارج یهاآن در دادگاه هیخود »دولت« و اموال آن است و از طرح دعوا عل یحقوق تیبه شخص
بحث است، به اشخاص   نیا  یکه تمرکز اصل  ،یمقامات دولت  تی. در نقطه مقابل، مصونکندیم  یریجلوگ

خود به دو دسته کاملاً   تینوع مصون  نی. ا ردیگیتعلق م  کنند،یاز دولت عمل م  یندگیکه به نما  یقیحق
 : شودیم میتقس زیمتما

 
1 par in parem non habet imperium 
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ا1ی شخص  تیمصون  نخست، اما ماه  ت،ینوع مصون  نی:  کامل است  ا   یموقت  یتیمطلق و   ن ی دارد. 
دولت خود    تیکه به عنوان نماد حاکم  رتبهیاز مقامات عال  یمحدود  اریتنها به گروه بس  تیمصون

امور خارجه )که در    ریدولت و وز  س یکشور، رئ  سی رئ  یعنی  کنند،یعمل م  یالمللنیدر عرصه ب
افراد،   نیتمام اعمال ا  ،یشخص  تی. مصونردیگیمشهورند(، تعلق م  کا«یبه »تروئ  یحقوق  اتیادب

 یشخص  یکه در زندگ  یاند و اعمالخود انجام داده  یرسم  فیکه در چارچوب وظا  یاعم از اعمال
.  شودیم  یخارج  یهاهدر دادگا  یفریک  بیو مانع از هرگونه تعق  ردیگیاند، را در بر ممرتکب شده

مذکور قرار دارند، به   یهاافراد در سمت  ن یکه ا  یمطلق، فقط تا زمان  ت یمصون  نیحال، ا  نیبا ا
  ه یخود در قض  زیبرانگمشهور و بحث  یدر رأ  یدادگستر  یالمللنیب  وانیاست. د  یقوت خود باق

بازداشت توسط   اراستدلال حکم داد که صدور قر  نی(، با همکی بلژ  هیقرار بازداشت )کنگو عل
نقض   لیبه دل  ،یجنگ  اتیخارجه وقت کنگو به اتهام ارتکاب جنا  ریوز  یبرا   یکیبلژ  یقاض  کی

 ,International Court of Justiceبوده است )  المللنیمخالف حقوق ب  ،یو  یشخص  تیمصون

2002 para. 18 یالبته با انتقادات جد وانی د   کردیرو  نی(. ا  ( مواجه شدCassese, 2002,p.860 .)
  ی به معنا   یدر دادگاه خارج  بیاز تعق  تیکرد که مصون  حیتصر  یدر همان رأ  وانیخود د  لبتها 

ا  ستین  «یمکافاتی»ب م  نیو  همچنان  دادگاه  تواندی فرد  خود،    یهادر  صورت    ایکشور  در 
 ک ی در    ا ی(، و  یررسمیاعمال غ  یپس از ترک سمت )برا  ای  ت،ینظر کردن دولتش از مصونصرف

 . ردیقرار گ گردیصالح، تحت پ  یالمللنیب یفریدادگاه ک
دامنه اعمال    ثیاز ح  ،یبرخلاف نوع شخص  ت،ینوع مصون  نی: ا 2یماهو  ای   یشغل  تیمصون  دوم،

از   ،یبه تمام مقامات و کارمندان دولت  تیمصون  نیاست. ا  یزمان، دائم  ثیمحدود است اما از ح
که در   دهدیرا پوشش م  یعمالاما صرفاً ا  ردیگیآنها، تعلق م  نیتر رتبهنییتا پا   نی تررتبهیعال

  ز یپس از خروج فرد از سمت ن  یحت  ت،یمصون  نیآنها انجام شده باشند. ا ی  رسم  فیوظا  یراستا
دولت است و نه   «یتیهدف آن حفاظت از خود »عمل حاکم  رایز  ماند،یم  یبه قوت خود باق

)محمود  یفرد  تیشخص دا 6۹7،ص ۱۳۹6  ،یمقام  ترور  پرونده  در  متهمان   نشمندان،(.  اکثر 
( یدانیعاملان م  و  یاتیعمل  یهامیفرماندهان ت  ،ی اطلاعات  یهاسیسرو  ی)مانند رؤسا  یاحتمال

  نی ا   یدادگاه خارج  کیدر    یافراد   نیمدافع چن  لیوک  ی. دفاع اصلرندیگیدسته قرار م  نیدر ا 
-یتیامن  استیس  کی  یاجرا   یو در راستا   یمأمور دولت  کیخواهد بود که موکل آنها به عنوان  

برخوردار است.   یشغل  تیبوده و از مصون  «ی»عمل رسم  کی عمل کرده و لذا عمل او    یدولت

 
1 Immunity ratione personae 
2 Immunity ratione materiae 
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 . است «یمفهوم »عمل رسم نیهم دنیاستدلال، به چالش کش نی نقطه شکست ا  ن،ی بنابرا 

 حقوقی حاکمیت کیفری فرامرزی دولت اسلامی -مبانی فقهی. 2.4

عاملان ترور دانشمندان،   گردیدر پ  ران یا  یی اقدام دستگاه قضا  تیمشروع  ،یحقوق عرف  یفراتر از مبان
 ال« ی»اغتچون  ی  نیبا عناو   یفقه  اتیدارد. عمل »ترور« که در ادب  هی مستحکم فقه امام  یدر مبان  شهیر

نفس   هیعل  میجرا  نی ترعیاز شن  شود،ی»فتک« )حمله ناجوانمردانه( شناخته م  ای(  رانهی)کشتن غافلگ
 ن ی ا   یاصل  یژگیو   . (۹2،ص 2،ج.۱۳۹4  ،یلنگرود  یجعفر)است که حرمت آن مورد اجماع فقهاست

 جادیا  قیاز طر  یو اجتماع  یروان  تیبردن امن  نیانسان، بلکه از ب  ک ینه صرفاً گرفتن جان    م،یجرا 
دانسته و آن را   نیسنگ  اریرا بس  یاعمال  نیفقها مجازات چن  ل،یدل  نیهمرعب و وحشت است. به  

 تی و لطمه به امن  یجنبه عموم  لیاند، بلکه به دلنکرده  یقابل قصاص تلق  یجرم خصوص  کیصرفاً  
تعز  مستوجب  را  آن  اسلام  دیشد  ر یجامعه،  حاکم  ج. ۱404  ،ی)نجفدانندیم  زین   ی توسط  ق، 

 یایاول  تیبدون شکا  یرا حت  گردیپ  یجرم، دروازه ورود دولت برا   ی عموم   تیماه  نی . ا (۱62،ص4۱
و با هدف  شدهیزیربرنامه ک،یستماتیو »فتک« به صورت س ال«ی»اغت نیکه ا  یزمان.کندیدم، باز م

موضوع    رد،ینخبگان آن صورت گ  انی وحشت در م  جادیو ا   یدولت اسلام  کی  یهاانیضربه زدن به بن
»افساد   ای  »محاربه«چون    یدیشد  یعموم  یفریک  ن یعناو  لیذ  تواندیقتل ساده فراتر رفته و م   کی از  

جرم   یقرآن  یسوره مائده، مبنا  ۳۳  هی. آ( 275،ص ۱۳۹۸  ،یصادق  رمحمد ی)مردیالارض« قرار گ  یف
اشاره دارد. ترور هدفمند دانشمندان با   کوشند«ی و م  کنندیفساد م  نیکه در زم  یمحاربه، به »کسان

آن، مصداق بارز »کوشش   تیحاکم  فیو تضع  یکشور اسلام  کی  یعلم  شرفتیهدف متوقف کردن پ
اقدامات صرفاً قتل چند فرد نبوده، بلکه   نی. هدف ا ( ۳۱،ص ۱۳۹0  ،ی)بااست  ن«یفساد در زم   یبرا 

انطباق   ت یاهماست.  یاسلام  تیجامعه و مقابله با اساس حاکم  تیاختلال کلان در نظم و امن   جادیا 
جنبه غالب   یدارا   م،یجرا  نیالارض در آن است که ا   یافساد ف  ایچون محاربه    ینیعمل بر عناو  نیا 

حفظ نظم و   ی)دولت( برا   یحاکم اسلام  یذات  فهیها وظآن  بیتعق  گر،یالله« هستند. به عبارت د  »حق
. شود ی( محدود نمانیقربان  یها)خانواده  یخصوص  یشاک  تیوجه به شکا  چیجامعه است و به ه  تیامن

 یدارد که رأساً برا   یشرع  فیتکلبلکه    ار،ینه تنها اخت  ت،یحاکم  ندهی مبنا، دادستان به عنوان نما   نیبر ا 
ا   اتیجنا  نیو مجازات عاملان و آمران ا   بیتعق عمل، تعرض به کل جامعه   نیاقدام کند، چرا که 

 (. 2۸۱،ص 2،ج ق۱40۳ ،ینیخم ی)موسوشودیم یتلق  یاسلام

  زین   گرید   نیادیاز منظر دو قاعده بن  توانیرا م  یدولت اسلام  یفرامرز  ییاقدام قضا   ن،یبر ا  علاوه
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مقابله   یبه معنا  ،یتیحاکم  یاز منکر« که در سطوح بالا  ینه  »وجوبکرد. نخست، قاعده    هیتوج
نسبت   یتفاوتیظلم، تجاوز و به خطر انداختن جان مسلمانان است. ب  یعنیمنکرات    نیفعال با بزرگتر 

اسلام« که   ضهیب  »حفظقاعده در تعارض است. دوم، قاعده    نی با ا   یا افتهیسازمان  تیجنا  نیبه چن
اقتدار جامعه اسلام  تیتمام  ان،یتا از ک  کندیواجب م  ،یحاکم اسلام  ژهیبه و  ،یبر هر مسلمان  ی و 

  م یمستق  یتهاجم  ،ی کشور اسلام  کی نخبگان    کی ستماتی. ترور س(۱۹4،ص ۱۳۹5  زاده،ی)ولدفاع کند
ضرورت   کیاند،  عاملان در کجا پناه گرفته  نکهیو اقتدار است و مقابله با آن، فارغ از ا  انیک  نیبه ا 
  ک ی نه   نجایدر ا   یجهان  تیصلاح  ن،ی . بنابرا شود یمحسوب م  یامت اسلام  تیعزت و امن  حفظ  یبرا 
 . است  نهیرید  یشرع فیتکل  کیبلکه ترجمان مدرن  ،یواردات یحقوق اریاخت

 مصونیت شغلی/ماهوی  مصونیت شخصی  ویژگی

 مشمولین 
امور  وزیر  دولت،  رئیس  کشور،  رئیس 

 خارجه )تروئیکا( 
 کلیه مقامات و کارمندان دولتی 

 کلیه اعمال )رسمی و شخصی(  اعمال تحت پوشش 
انجام اعمال  چارچوب  فقط  در  شده 

 وظایف رسمی 

 دائمی )حتی پس از خروج از سمت(  موقتی )فقط تا زمان تصدی سمت(  مدت اعتبار 

 مبنای اصلی
نماینده  به عنوان  از جایگاه فرد  حفاظت 

 حاکمیت 
 حفاظت از خودِ »عمل حاکمیتی« دولت 

 مثال در پرونده 
رژیم  نخست جنگ  وزیر  یا  وزیر 

 صهیونیستی 
عاملان   و  فرماندهان  موساد،  رئیس 

 عملیاتی 

 مقایسه انواع مصونیت مقامات دولتی : 2جدول 

 المللیهای اصل مصونیت در برابر جرایم بیناستثنائات و محدودیت. 2.3

است:    المللنیو به ظاهر متضاد حقوق ب  نیادیدو اصل بن  انیبرخورد م  نجا،یدر ا   یحقوق  یچالش اصل 
است و از   یضرور  یالدولنیحفظ ثبات روابط ب  یکه برا   یمقامات دولت  تیسو، اصل مصون  کیاز  
حفظ   یکه برا   یالملل نیب  اتیجنا  نیمرتکب  بیو تعق  یفریکیبه مبارزه با ب  یتعهد جهان  گر،ید  یسو

  ن یدکتر  ،ییقضا  هی(. رو2۱۸،ص۱۳۹۸  ،یمحمداست )ملک  یاتیح  یو صلح جهان  تی وجدان بشر
سمت حرکت کرده است   نیبه ا   یاندهیبه طور فزا   ریاخ  یهادر دهه   یجهان  یو افکار عموم  یحقوق

 یکند. استدلال محور  ینیمطلق سنگ  تیمصون  هیبه نفع عدالت و عل  دیبرخورد، کفه ترازو با   نیکه در ا 
 فهی»وظ  کی   تواندیهرگز نم   ت،یبشر  هیعل  تیمانند جنا  ،یالملل نیب  ت یجنا  کی است که ارتکاب   نیا 

  ن یاباشد.   تیدر قالب مصون  تیحما  ستهیشود که شا  یمشروع« تلق   یتی»عمل حاکم  کی   ای  «یرسم
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اولاًممنوع  هیاستدلال بر چند پا استوار است.  در   قاعده آمره  کی   ت،یبشر  هیعل  تیجنا  تیمحکم 
 رفتهیکل آن را پذ  کی به عنوان  یالملل نیکه جامعه ب نیادیهنجار بن  کی  یعنیاست؛   المللنیحقوق ب

 دار شهیاگرچه ر  ت،ی. در نقطه مقابل، قواعد مربوط به مصونداند یآن را مجاز نم  زا  یتخط  گونهچیو ه
از   ترنییپا   ،یمراتب هنجاردارند و در سلسله  یعاد  یقرارداد  ای  یعرف  تیو مهم هستند، اما ماه

که در هنگام تعارض، قاعده برتر حاکم باشد    کندیم  جابیا  ی. منطق حقوقرندیگیقواعد آمره قرار م
(Orakhelashvili, 2003,p.751بنابرا )ارتکاب   کی نقض    هیتوج  یبرا   توانینم  ن،ی(.  آمره  قاعده 

از ابتدا   ،ی رقانونیعمل ذاتاً غ  نی( استناد کرد. ا تی)مصون  یقاعده عاد  کی( به  تیبشر   هیعل  تیجنا
»رسم وصف  د  «یفاقد  رو  یدادگستر  یالملل نیب  وانیاست.اگرچه  و دولت  یکردیدر  محور 

تحولات   ری(، اما مسGattini, 2012,p.13)   ورزدیم  دیتأک  تیکارانه همچنان بر تقدس مصونمحافظه
از دادگاه نورنبرگ   ،ی المللنیب  یفریک   یهاها متفاوت بوده است. اساسنامه تمام دادگاهعرصه  ریدر سا

در   یریتأث  چیفرد، ه  کی  یکه مقام رسم  داردیم  انیبه صراحت ب  ، ی المللنیب  یفریک  وانیگرفته تا د
 ,Akande)  آوردیفراهم نم  بیاز تعق تیمعاف  یبرا   ییوجه مبنا  چیاو نداشته و به ه  یفریک  تیمسئول

2004,p.427 یرسم   گاهیجا  ،ی المللنیب  اتیجنا  یبرا است که    یاجماع جهان  کیبازتاب    ه،یرو  نی(. ا 
در   ایتانیبر   انیساز مجلس اعو دوران  یخ یتار  یتر از آن، رأدر برابر عدالت باشد. مهم  یسپر  دینبا
بود ) ۱۹۹۹)  نوشهیپ  هیقض  )Fox, 2001,p.463 ا با    ن ی(. در  دادگاه  استدلال درخشان،   کیپرونده، 

است(   یالملل نیب  تیجنا  کیشکنجه )که    امرا در برابر اته  یلیسابق ش  جمهورسیرئ  یشغل  تیمصون
هر   ایتانیو بر  یلیمنع شکنجه، که ش   ونیبود که شکنجه به موجب کنوانس  نی . منطق دادگاه ا رفتینپذ

دولت   کیآن هستند. لذا،    بیها متعهد به تعقاست و دولت  یالمللنی ب  تیجنا  کیدو عضو آن بودند،  
ادعا کند   گر،ید یکند و از سو یانگارجرم ی المللنیسو عمل شکنجه را در سطح ب ک یاز    تواندینم

  کی   ،یرأ  نی(. ا Wouters, 2004,p.250است )  بیمصون از تعق  یرسم  فهیوظ  کی که همان عمل،  
 بود.  یدر محاکم مل یالملل نیب میجرا  یبرا  یشغل تی مصون دینقطه عطف در تحد

  ی دولت، مربوط به دعاو   تیشده بر مصوناز استثنائات شناخته  یکیاستناد  علاوه بر این موارد  
شده و در قلمرو دولت مقر   یصدمه بدن  ا یاست که منجر به فوت    ییهااز شبهه جرم  یناش  یمدن

و   یفر یاستثنا را به حوزه ک  نیا  ،یمنطق   ریتفس  کی ارائه    ا و ب  اسی با ق  توان یاند. مدادگاه رخ داده
ممکن است   تیو آمر  یزیرداد. در پرونده ترور دانشمندان، اگرچه برنامه  یتسر  زیمقامات ن  تیمصون

گلوله، در  کی شل ایانفجار بمب  یعنیجرم،  «یصورت گرفته باشد، اما »فعل ماد رانیدر خارج از ا 
 نی تر و مشروع  نی تریقو  یدارا   ،ران به عنوان دولت محل وقوع جرم  یرخ داده است. ا  رانیخاک ا 
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 یمقام خارج  کی  تیاز جمله مصون  ،یگریآن بر هر اصل د  یتیصلاح  یبا جرم است و ادعا  وندیپ
فوق،   یهالیبه مجموع تحل  تیعنا  بادارد.  تی اند، اولومرتکب قتل شده  رانیکه مأمورانش در قلمرو ا 

در حقوق   نیبر تحولات نو  ی و مبتن  هیچندلا  ،یقو  یاستدلال حقوق  ک یبا    تواندیم  یرانیدادگاه ا   کی
مبتن  الملل، نیب مصون  یدفاع  با   یشغل   تی بر  دادگاه  کند.  رد  هدفمند    دی را  ترور  که  کند  استدلال 

 ی ت یعمل حاکم  کیقاعده آمره، ذاتاً    کی  قضو ن  تیبشر  هیعل  تیدانشمندان، به عنوان مصداق جنا
است که موجب   یالمللنیب  تیجنا  ک یباشد، بلکه    تیاز مصون  یبرخوردار  ستهیکه شا  ستیمشروع ن

 یبرا  یشخص  تی. هرچند چالش مصونشود یم  یمرتکب در هر دادگاه صالح  یفرد  یفریک  تیمسئول
پابرجاست   یمانع جد  کی که در سمت خود هستند همچنان به عنوان    یتا زمان  رتبهیسه مقام عال

(International Court of Justice, 2012. para. 93برا اما  مقامات   بی قر  تی اکثر  ی(،  اتفاق  به 
عمل  ینظام  ،یاطلاعات جنا  ی)حت  یاتیو  مصداق  اقداماتشان  ن  تیاگر   ,Kress)باشد    زیتجاوز 

2019,p.377)  ری تفس  کی مانع با    نیخود آن سه مقام پس از خروج از سمت، ا   یبرا   نی، و همچن 
 قابل رفع است.  الملل،نی محور از حقوق بو عدالت شرویپ

 گیری نتیجه

در قبال ترور   یمکافاتیمقابله با فرهنگ ب  یبرا   یحقوق  ریمس  کی  یبا هدف واکاو  پژوهش پیشرو
 یالمللنیب  یفریقدرتمند عدالت ک  یکه سازوکارها   یآغاز شد. در جهان  یرانیدانشمندان ا   کیستماتیس

 ن یادیپرسش بن نی ا  یبرا  یبه دنبال پاسخ قیتحق  ن یا  شوند،یفلج م  ی اسیملاحظات س ل یاغلب به دل
نقش کند؟ پاسخ   یفایسنگر عدالت، ا   نیبه عنوان آخر  دیو با  تواندیم  یمل  ینظام حقوق  ایبود که آ

 نی قاطع و مستدل است. ا  «ی»آر  ک ی   ، یمختلف حقوق  یهاهیلا  لی پژوهش، پس از تحل  نی ا   یینها
 شرویپ  یریو تفس  ییو با اراده قضا  ستیبست ناست، اما بن  دهیچیپ  ی هااگرچه مملو از چالش  ر،یمس

 ن ی ا   یحقوق  دیو کل  نینشان داد که نقطه آغاز  قیتحق  یهاافتهی است.  مودنیاز حقوق، کاملاً قابل پ
 یاسیس یهابستما را در بن سم«،ی جرم است. اصرار بر عنوان مبهم »ترور ت یماه فیبازتعر ر،یمس

اما با تحلکندیگرفتار م  یو حقوق ا   قیدق  لی.  هدفمند و   یهاقتل   نیعناصر جرم، مشخص شد که 
کشور، تمام   یرنظام یغ  تیاز جمع  ی و هدف قرار دادن بخش  افتهیمانساز  تیماه  لیبه دل  ، یا رهیزنج

  کندیعمل م  یدیکلبه مثابه شاه  ،یبندطبقه   نی را داراست. ا   ت«یبشر  هیعل  تیعناصر متشکله »جنا
قرار   یم یجرا   یدر هسته مرکز  تیبشر  هیعل  ت ی. از آنجا که جنادیگشایرا م  یجهان  تیکه قفل صلاح

 تی صلاح  ،یعرف  المللن یبر اساس حقوق ب  یهر دولت  کند،یم  دارحهیجر  ا ر  تیدارد که وجدان بشر
 ییهرگونه اقدام قضا  یلازم برا   یالملل نیب  تیمشروع  ،یریگجهینت  ن یبه آن را داراست. ا  یدگیرس
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عدالت  یاجرا  یاقدام در راستا کیبه  ،یاسیاقدام صرفاً س کیو آن را از  آوردیرا فراهم م یداخل
پرداخت و نشان داد که با  یداخل یها تیظرف یپژوهش به بررس ،یگام بعد  در.دهدیارتقا م یجهان

گام بزرگ برخوردار   نی برداشتن ا   یلازم برا   لیاز پتانس  رانیا   یابهامات، نظام حقوق  یوجود برخ
اسلامی  ۹ماده  است.   با  قانون مجازات  ب  ریتفس  کی،  تعهدات  با   ران،یا  یالمللنی هدفمند و همسو 

 عمل کند.  یجهان  تیاعمال صلاح یمحکم برا  یقانون یبه عنوان مبنا تواندیم
  ی و برگزار   یادله فرامل  یآورمانند جمع  یاتیعمل  یهااستدلال کرد که غلبه بر چالش  قیتحق نیا 

پذ   ییقضا  ینوآور  ازمند ین  ،یابیغ  یدادرس مبتن  رشیاست.  تعر   یادله   ، آشکار  منابع    ف یبر 
کند، و حرکت به سمت   نیمتهم را تضم  یکه حقوق دفاع  یابیمحاکمه غ  یبرا   قیدق  یاردهااستاند

  دهد ینشان م  افتهی  نی پازل هستند. ا   نی از ا   ییهابخش  یهمگ  ،یتخصص  یی قضا  یساختارها  لیتشک
ن  رقابلیغ  یموانع  ،ییاجرا   یهاکه چالش مسائل  ستند،یعبور  مد  یبلکه  با  که   حی صح  تیریهستند 

قان  ییقضا م  ، ی لیتکم  یگذارونو  حل  ا باشندی قابل  تشر  نی.  با  مصون  قیدق  حیپژوهش   ت، یابعاد 
که   کرد  دولت  تی مصون  نیدکتراستدلال  جنا  یمقامات  برابر  نفوذناپذ   ،یالمللنیب  اتی در  و   ریمطلق 

حاصل   ییقضا  هیآمره، رو  اعدقو  یاز جمله برتر   الملل،ن یحقوق ب  ی. با اتکا به تحولات مترقستین
 ا ی  یشغل تیاثبات شد که مصون ،یالملل نیب یفریک یهاو اساسنامه دادگاه نوشه،یپ یخ یاز پرونده تار

جنا  یبرا   یپوشش  تواندینمیماهو غ  کیباشد.    تی بشر  هیعل  تیارتکاب  ذاتاً  و   ی رقانونیعمل 
نم   ،یضدبشر »وظی  تواندیهرگز  تلق  «یرسم  فهیک  ا  ی مشروع  در   ،یریگجهینت  نیشود.  اگرچه 

 المللنیخواهانه حاکم بر حقوق بتر قرار دارد، اما با روح عدالتکارانهمحافظه  یهادگاهیتعارض با د
هموار   ات، یجنا  ن یعاملان و آمران ا  تی اکثر  ییقضا   بیتعق  یرا برا   ریمعاصر سازگارتر است و مس

 ،یالملل نیب  اتیجنا  یداخل  گردیپ  ری که مس  رسدیم  یبندجمع  نیپژوهش به ا   نیا  ت،ینها  در.سازدیم
 ،یحقوق  هینظر   انیم  ییافزا هم  کی  جادیآن در گرو ا   تیاست که موفق  یچندوجه  یراهبرد حقوق  کی

  تواندیمشخص، م  تیجنا  کی واکنش به    کی اقدام، فراتر از    نیاست. ا  یاسیو اراده س  ییعمل قضا
که نشان   یشود؛ اقدام  فی تعر  رانیا   ی اسلام  یجمهور  یتیامن-یکلان حقوق  نی از دکتر  یبخش  نوانبه ع

ا   هیعل  ت یدوران ارتکاب جنا  دهدیم به   شده فیتحر  یحقوق  میو پنهان شدن پشت مفاه  رانیملت 
به   یالمللنیب  یهااگر در صحنه  یاست که عدالت، حت  امیپ  نی اعلام ا   ر،یمس  نی است. ا   دهیرس  انیپا

جوانه زند و   ت،یکشور مستقل و با حاکم  ک ی  یمل  یهادر دادگاه  تواند یم  د،یدرآ  استیگروگان س
در جهت توسعه   ی بلکه گام  ان،یقربان  یتحقق عدالت برا   ی برا   یراه، نه تنها تلاش  ن ی. اندیبه ثمر نش

   .همگان است یتر برا امن یو مشارکت در ساختن جهان المللنیحقوق ب
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 پیشنهاد  

کارآمد، ارائه  ییقضا  ریمس کی جادیو ا  یپژوهش به اقدامات عمل ن یا ینظر یهاافتهیترجمه   یبرا 
 : است  یضروراز قوای سه گانه  نقشه راهی جامع برای هرکدام

  ی قانون   یهاتیبرداشته شود تا ظرف  هیتوسط خود قوه قضائ  دیبا  ر،یمس  نی در ا   ینخست و فور  گام
  کی با صدور    هیقوه قضائ  استیر  شودیم  شنهادیراستا، پ  نیموجود به سرعت فعال گردند. در ا 

  ن ی. اسازدها هموار  اقدام دادستان  یراه را برا   «،یالملل نیب  میبه جرا   یدگی»دستورالعمل جامع رس
  ی راهنما  ،قانون مجازات اسلامی  ۹تفسیر موسع از ماده    یرسم  دییضمن تأ   تواندیدستورالعمل م

مبتن  ژهیو)به  یادله فرامل  یاعتبارسنج  قات،ینحوه آغاز تحق  یبرا   یروشن  یعمل منابع    ی ادله  بر 
  ی برا   یشغل  تیمصون  رشیدر خصوص عدم پذ  یی موضع قضا  نییتر از همه، تبآشکار( و مهم

متناسب،    ییساختار اجرا  کی بدون    ،یاقدام راهبرد  نیا ؛ارائه دهد  یالمللنی ب  اتیجنا  نیمرتکب
تهران و اختصاص   یدر دادسرا  «یالملل نیب  میجرا  ی»واحد تخصص   سیتأس ابتر خواهد ماند. لذا 

 است.  یاتیامر، ح  نیبه ا   کی یفریچند شعبه در دادگاه ک
 ب ی و تصو  یطراح  نده،یو رفع هرگونه ابهام در آ  داریپا   یبستر قانون  کی   جادیا  یو برا   یگام بعد  در

  ن ی . الازم بنظر میرسد  یاسلام یتوسط مجلس شورا   «یالمللنیب اتی»قانون جامع مبارزه با جنا
تعر  تواندیم  قانون به  قی دق  فیضمن  جرا و  نسل  یم یروز  و   تیبشر   هیعل  تیجنا  ،یکشچون 

 ی و شرط  دیق  چیه  نمطلق را بدو  یجهان  ت یمنطبق با اساسنامه رم، اصل صلاح  یجنگ  اتیجنا
به صراحت، عدم شمول مرور زمان و    دیقانون با   نی بشناسد. ا   ت یبه رسم  رانیا   یدر نظام حقوق

 ی( را برا تیدوره مسئول  انیپس از پا  یشخص  ای  ی)شغل   تیاستناد به هرگونه مصون  تیعدم قابل
 کند.  حیتصر میجرا  نیا 

همکار  ارتوز  شودیم  شنهادیپ با  خارجه  امن  ییقضا  ینهادها  یامور  هماهنگ ،یتیو   ی»ستاد 
تباین ستاد  یاصل  فهیکند. وظ  ی اندازرا راه  «ییقضا   یپلماسید   ت یو مشروع  یابعاد حقوق  نیی، 

جلوه    یاسیدر س  یاست که سع  یمعارض   یهاتیو مقابله با روا  ی افکار عموم  یبرا   رانیاقدامات ا 
  ی همفکر، ائتلاف  یارتباط با کشورها  یبا برقرار  تواندیستاد م  ن ی دارند. ا   ییاقدام قضا   نی دادن ا 

  ر یاموال محکومان در سا   فیو توق  یی شناسا  یبرا   ،ییقضا  یهامعاضدت  قیرا شکل دهد و از طر
  ن ی. ادیاقدام نما  نترپل،یمانند ا   یالمللنیب  یابزارها  قیتردد آنها از طر  یو محدودساز  هاکشور

نشده   لیتبد  شدهیگانیسند با  ک یبه    ،یرانیدادگاه ا   ی که رأ  کندیم  نیتضم  کیپلماتید  یبانیپشت
 در سطح جهان باشد.  یآثار عمل یو دارا 

پذیرش شده برای انتشار













که   کرد  تأکید  باید  خاتمه  چالش  پژوهشگردر  این بر  اجرای  فراروی  دیپلماتیک  و  سیاسی  های 
. حرکت در این مسیر بدون شک با اتهام سیاسی کردن عدالت و عدم همکاری استپیشنهادها ، آگاه  

هزینه که  است  این  بر  اعتقاد  این وجود،  با  شد.  مواجه خواهد  کشورها  از  بسیاری  های از سوی 
های »اقدام« است. پیمودن تر از هزینهمکافاتی، به مراتب سنگینعملی« و پذیرش فرهنگ بی»بی

کارکردهای  نشود،  منجر  محکومان  فوری  مجازات  و  دستگیری  به  اگر  حتی  حقوقی،  مسیر  این 
و   های معارضثبت رسمی و قضایی جنایت در تاریخ، به چالش کشیدن روایتهمچون    راهبردی

 . خواهد داشت  درپی سیاسی-ایجاد یک اهرم فشار حقوقی 
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